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Rozdziat I
Zagadnienia wstepne

Wielu autordéw, starajac sie przyblizy¢é przedmiot logiki, wskazuje na jej historie.
We wspotczesnym nauczaniu logiki konieczne jest zwrdcenie sie do tych obszaréw
badawczych, ktére byly przedmiotem dociekan w odlegtej przesztosci. Kiedy bedziemy
zaglebia¢ sie w problematyke definicji, nazw, sylogizméw, podstawowych zasad
mys$lenia, to nieodlgcznym elementem takiej analizy musi by¢ refleksja historyczna.

Logika powstawala w starozytnej Grecji i stad czerpiemy wiedze, ktéra byta

doskonalona na réznych etapach jej rozwoju. Za ojca logiki uwaza sie Arystote-
lesa. Jednakze logika zajmowali sie przed Arystotelesem wybitni filozofowie: Sokrates,
Platon i inni. W rozwoju logiki wyodrebnia sie trzy fazy: starozytnos¢, sredniowiecze
i nowozytnos¢, uzupelnione etapem jej wspotczesnego rozwojul.

Okres starozytnosci otwiera Zenon z Elei (490-430 p.n.e.), ktéry zajmowat sie poszuki-
waniem prawdy, wykorzystujac do tego argumenty stowne. Polem jego zainteresowan
byty spekulacje jezykowe. Dzieta Zenona z Elei nie przetrwaty w formie spisanej, jed-
nakze uwazany byt on za tworce dialektyki, rozumianej wéwczas jako zdolnosé¢ do po-
stugiwania sie stowem.

Sokrates (469-399 p.n.e.) zajmowat sie problemem definiowania, stajgc sie prekur-
sorem tego nurtu w rozwoju logiki. Tworzenie definicji odbywato sie w drodze kolejnych
przyblizen. Metoda Sokratesa polegata na budowaniu tablic przyktadéw. Na pierwszej
tablicy zapisywane byly cechy ,rzeczy definiowanej”, na drugiej zas cechy nieprzystu-
gujace ,,danej rzeczy”. Poréwnanie zapiséw na obu tablicach prowadzito do stworzenia
definicji uwzgledniajacej cechy obu tablic. Jesli definicja okazywala sie za szeroka,
woéwczas dokonywano jej zawezenia. Za szeroka definicja wymagata dotaczenia nowej
cechy do cech z drugiej tablicy. Za waska definicja wymagata eliminacji pewnych cech
z tablicy pierwszej. W ten sposéb Sokrates stat sie prekursorem zasad wnioskowania
eliminacyjnego. Tworzy!l pojecia przez definicje?. Uwazany byt za prekursora indukcji,
cho¢ nie odrézniat twierdzen indukcyjnych od definicji, ktére w oparciu o nie powsta-
waty. Ten sposéb rozumowania znalazt nasladowcéw w nowozytnym okresie rozwoju
logiki.

1 W. Suchon, Wyktady o dziejach logiki dawniejszej, Krakéw 2001, s. 9.
2 T. Czezowski, Logika. Podrecznik dla studiujqcych nauki filozoficzne, Warszawa 1949, s. 207.
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Platon (427-347 p.n.e.), uwazany za twdrce pojecia rozumowania dedukcyjnego jako
podstawy rozumowania w matematyce, stosowal réwniez rozumowania indukcyjne,
ktoére odrézniat od definiowania zwigzanego z intuicja. Za twdrce teorii indukeji uwaza
sie jednak Arystotelesa. Platon zajmowat sie takze problemami stosunkéw nadrzed-
nosci i przeciwienstwa oraz stworzyt podstawy podziatu logicznego.

Najwiekszy wptyw na rozwdj logiki az po czasy nowozytne wywart Arystoteles ze Sta-
giry (384-322 p.n.e.). Jego teorie powstaly w wyniku zainteresowania rozumowaniem
indukcyjnym, a zwtaszcza tworzenia pewnych form indukcji eliminacyjne;j.

Dzieta Arystotelesa to rozprawy zatytulowane: Kategorie (dotyczace nazw), O wyra-
zaniu sie (o zdaniach), Analityki Pierwsze i Analityki Drugie (kolejno o wnioskowaniach
i dowodzie), Topiki (o sprawach publicznych), O dowodach sofistycznych (dotyczacych
obalania dowoddw i klasyfikacji btedéw). Dzieta te zebrano pod wspdélnym tytulem
Organon (Narzedzie).

Arystoteles stworzyl podstawy teorii definicji. Pamieta¢ jednak nalezy, ze definiowa-
niem zajmowali sie wczesniej m.in. Sokrates i Platon.

W Topikach, w ksiedze I, powiada Arystoteles, ze , definicja jest wyrazeniem oznacza-
jacym istote rzeczy”. Okresla on strukture definicji, mowiac, ze sktada sie ona z rodzaju
i réznicy. ,Rodzaj jest to to — w ujeciu Arystotelesa — co jest orzekane istotnie o wielu
rzeczach gatunkowo réznych”3.

Arystoteles buduje zasady dotyczace definiowania, odrézniajac definicje wyrazen od de-
finicji wlasciwych, i powiada, ze nalezy definiowaé¢ za pomoca poje¢ pierwotnych i bar-
dziej znanych. Jednoczes$nie méwi, ze nie mozna uzywacé w definiensie definiendum.

Odnoszac sie do btedéw w definiowaniu, stwierdza, ze ,wystepuja tu dwie formy: po
pierwsze, gdy postugujemy sie niejasnym jezykiem; po drugie, jesli okreslenie podaje
wiecej niz trzeba; wszystkie bowiem dodatki w definicji sa zbedne™.

Definicje i twierdzenia sa dla Arystotelesa istota nauki.

Arystoteles jest tworcg pojecia sylogizmu. Sylogizm — wedlug niego — to ,,wypowiedz,
w ktorej, gdy sie cos zatozy, cos innego niz sie zatozyto musi wynikac, dlatego, ze sie
zatozylo™.

Sylogizm opiera sie na zdaniach prostych, kategorycznych, w ktérych wystepujg zwroty
ykazdy... jest...”, ,zaden... nie jest...”, ,nie kazdy... jest...”, ,pewien... jest...”. Anali-
zujac sylogizm, buduje on tryby sylogistyczne, weryfikujac ich poprawnosé¢ wedtug
okreslonych zasad. Powiada, ze w sylogizmie nie moga wystepowac dwie przestanki
przeczace ani dwie przestanki szczegétowe. Wniosek zawierajacy wyrazenie ,kazdy...
jest...”, ,zaden... nie jest...” moze by¢ wyprowadzony tylko wtedy, gdy przestanki
sg ogolne. Jesli zas wniosek bylby przeczacy, wéwczas i przestanka musiataby miec
taki charakter. Podstawe sylogizmdéw stanowity dwie przestanki, cho¢ w pdzniejszym
okresie prowadzono badania wnioskowan opartych na trzech przestankach®.

3 Arystoteles, Topiki, ks. I, 101 b 11, w: W. Suchon, op.cit., s. 53.
4 Arystoteles, op. cit., ks. VI, 193 a, w: W. Suchon, op.cit., s. 24.
5 Arystoteles, op.cit., ks. I, 100 a, w: W. Suchon, op.cit., s. 52.

6 W. Suchon, op.cit., s. 30.
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W sylogizmach Arystoteles uzywat nie tylko zdan asertorycznych typu ,tak a tak jest”,
ale réwniez zdan problematycznych ,tak a tak moze by¢” i apodyktycznych ,tak a tak
musi by¢”. W ten sposob Arystoteles stworzyt sylogistyke zdan modalnych’.

Wktad Arystotelesa w rozwdj logiki to réwniez sformutowanie podstawowych zasad
myslenia, m.in. zasady sprzecznosci oraz zasady wytaczonego srodka.

Zasada sprzecznosci odnosi sie do rzeczy, twierdzen i przekonan. Arystoteles powiada,
Ze ,to samo nie moze zarazem przystugiwac i nie przystugiwaé temu samemu i pod
tym samym wzgledem”. Jest to tzw. ontologiczna zasada sprzecznosci. Nastepnie
méwi on, Ze ,dwa twierdzenia wzgledem siebie sprzeczne nie moga by¢ rdGwnoczesnie
prawdziwe”® — wyrazajac logiczna zasade sprzecznosci. W ujeciu zas psychologicznym
Arystoteles glosi, Ze ,niepodobna, by ktokolwiek byt jednoczesnie przekonany o tym
samym, Ze jest i Ze nie jest”.

Zasade wylaczonego srodka wyraza Arystoteles w nastepujacy sposéb: ,,z dwdch zdan
sprzecznych jedno musi by¢ prawdziwe i nie moga by¢ oba fatszywe”1.

Logika, chociaz Arystoteles nie uzywa tego terminu (ograniczajac sie do przymiotnika
»logiczny”), ma pelnic¢ role narzedzia, a nie nauki. Stworzyt on podstawy logiki formalnej
oraz podstawy teorii definicji, dzieki czemu logika stala sie dyscypling teoretyczna.

To, co przekazal Arystoteles, a z czego do czaséw wspolczesnych czerpiemy wiedze,
$wiadczy o wielkiej doniostosci jego prac, ktérych idee przetrwaly ponad 2000 lat.

Nastepny etap to logika stoicka z jej reprezentantem — Chryzypem z Soloi (279-208
p.n.e.), autorem wielu dziet z zakresu logiki, ktére jednak zaginely. Stoicy zajmowali
sie zdaniami. Z punktu widzenia wartosci logicznej analizowali oni spéjniki miedzy-
zdaniowe koniunkcji, implikacji, alternatywy, dysjunkcji i negacji, odrézniajac negacje
przynazwowa od przyzdaniowej. Chryzyp stworzyt podstawy systemu zalozeniowego.
W duzo pézniejszych pracach Sekstus Empiryk (ok. 150 p.n.e.) odwotuje sie do dziet
Chryzypa; znajdujemy w jego pracach pewne dyrektywy rozumowania, np. jezeli
pierwsze, to drugie, i pierwsze, wiec drugie; albo jezeli pierwsze, to drugie, ale nie
drugie, wiec nie pierwsze!l.

Stoicy stworzyli podstawy logiki zdan. Termin ,logika” uzyty przez stoikéw odnosit sie
do nauki o znaku. Logika uwazana byta wéwczas za nauke nalezaca do filozofii obok
fizyki i etyki.

Szkota, ktéra miata duze znaczenie dla rozwoju logiki, to szkota méwcow z Megary,
ktérzy wstawili sie analizowaniem stynnych paradokséw. Do historii przeszedt juz
paradoks ,ktamcy” Eubulidesa, ucznia Euklidesa, ktérego tres¢ jest nastepujaca:
»czy prawde moéwi, kto mowi, ze to, co méwi, jest fatlszem?”. Inny przyktad to para-
doks ,tysego”, a wiec: ,ile wloséw trzeba mieé, aby nie by¢ tysym?”2, czy tez paradoks

7 T. Kotarbinski, Wyktady z dziejéw logiki, Warszawa 1985, s. 19.
8 Arystoteles, Metafizyka, w: W. Suchon, op.cit., s. 43.

° T. Kotarbinski, op.cit., s. 23.

10 Jbidem, s. 25.

1 Sekstus Empiryk, Przeciw logikom, w: W. Suchon, op.cit., s. 59.
12 T. Kotarbinski, op.cit., s. 40.
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